Útmutató a stratégiai döntések tananyag tanulmányozásához

1. Halgassa meg a hanganyagot a ppt-vel együtt!
2. Válaszolja meg a tesztet és megoldását vesse össze a megoldásokkal!
3. Gondolkozzon el a következő kérdéseken és adjon választ:
Mivel magyarázhatjuk, hogy az emberi interakciókban látottak gyakran rácáfolnak arra, amit racionális játékelméleti alapon várnánk?
[bookmark: _GoBack]Vajon bizalomjátékban a megbízott által a bízónak adott erőforrás miért nem magyarázható semmi mással, csak a pozitív reciprocitással?
4. Olvassa el a mappában lévő szakcikkeket (az egyik magyar nyelvű) és valamelyikkel kapcsolatban adjon egy-két oldal terjedelemben megfogalmazott választ a cikkhez kapcsolódó kérdésre! Ezeket az írásos dokumentumait gyűjtse egy saját mappába a saját gépén, mert a félév teljesítésének az lesz a feltétele, hogy legalább 3 ilyen írásbeli válasz meg legyen (ennek a módját megtaláljuk, hogy legkésőbb félév végéig hova töltsék fel), illetve egy online tesztet fognak megoldani.
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· Kérdés: Milyen konceptuális keretben kutatják a szerzők a kooperativitás, illetve önzőség természetét? Milyen vizsgálatok segítségével alapozzák meg azt a kijelentést, hogy a spontán emberi alapértelmezett viselkedés társas dilemma helyzetben a kooperativitás? 

