Orai_feladatok (4.alkalom)

1. A példa a Basic Statistics for Behavioral Scientists (Horvath, 1985) cimii
konyvbeli példa alapjan késziilt.
Korébbi vizsgalatok alapjan a stopposok szdma az utakon €s annak a
valészinlisége, hogy felveszik a stoppost forditott ardnyossagot mutat. Egy
vizsgélatban a stopposok.txt adatbazisban taldlhaté adatokat gytijtotték.
A, Milyen er6s az 6sszefiiggés a két valtozo kozott?
B, Van-e értelme becsiilni a stopposok szamébol a felvétel valdszinliségét?
C, Mennyi a determindacids egyiitthat6 értéke a linedris regresszié esetén?
Mit jelent ez?
D, Mennyi a legjobb becslés a valdsziniiségre, hogy a stoppost felveszik,
ha km-enként a stopposok szdma 14, 5 vagy 19?
E, Mennyi a legjobb becslés a stopposok szdmadra, ha a 0.5, 0.25 vagy 0 a
valészinlisége annak, hogy felvesznek egy stoppost?
F, Statisztikai vagy fiiggvénykapcsolatrél van sz6?

2. Egy vezet6i tréning eredményességét a tréning eldtti és utdni teszteredmények
Osszevetésével kivanjuk meghatdrozni. Ha a tréning elotti értékbdl a tréning utini
értéket akarjuk becsiilni, a kovetkezd egyenletet hasznélhatjuk: E(y)=20+0.95x. X
minimumértéke 40, maximuma 100. Vajon volt értelme a tréningnek?

3. A kutatok nyugdijasokat kértek, hogy vezessenek naplot 6t éven keresztiil az ket
érdekld kérdéskorokben. Arra jutottak az adatok elemzésével, hogy negativ
Osszefliggést van a fizikai aktivitds gyakorisdga és a megfazas gyakorisdga kozott.
A kovetkez6 modon foglaltdk Ossze eredményeiket: Tehdt az a nyugdijas, aki
tobbet mozog, kevesebbszer fazik meg! Egyet érthetiink-e a kovetkeztetéssel?
Nevezz meg 2-3 olyan valtozo6t, mely mindkét vizsgalt véltozora hatéssal lehet!



