Miert érdekes kétnyelvieket vizsgalni?




Miert érdekes a kétnyelvuek
vizsgalata?

* Avilag nagy része ma mar ketnyelvl

* A kétnyelvlség egy valdos modellt nyujt
arrol, hogyan fejlodnek ki és lépnek
interakcioba a kognitiv rendszerek

 Hogyan képesek a ketnyelviek kulon tartani a
nyelveket?

« Melyek a kéetnyelviség elonyei és buktatoi?

« Melyek a kétnyelvl nyelvfeldolgozas és nyelvi kontroll
neuralis mechanizmusai?



Miért nehéz kétnyelvueket vizsgalni?

nyelvi torténet: mikor és hogyan tortéent a nyelvelsajatitas, hogyan

sajatitotta el a kulonb6z6 nyelvi készségeket?

- a hasznalat gyakorisaga a multban

- az elsajatitas kulturalis kontextusa

nyelvek kozotti kapcsolat: hasonldk vagy inkabb kulonboznek

egymastol?
nyelvi stabilitas: még mindig tart az elsajatitas folyamata? Esetleg

ujrastrukturalas vagy nyelvvesztés torténik?
a nyelvek funkcidja: mely nyelveket (és nyelvi készségeket)

hasznalja jelenleg, milyen kontextusban, milyen celbdl és milyen
mértékben?

nyelvtudas: milyen jartassaggal bir az illeté a négy nyelvi készseg

terén a kulonbozd nyelveken? Nehéz meérni!
nyelvi méd: milyen gyakran €s mennyi ideig van az illet6

monolingualis, illetve bilingualis modban

- amikor bilingualis modban van, mennyi kodvaltas eés kolcsonzeés
tortenik

életrajzi adatok: kor, nem, stb.




-ANYELVI MOD
(Grosjean, 1985, 1994, 1997, 1998)

- az ismert nyelvek és
nyelvfeldolgozé mechanizmusok
aktivaltsagi szintje

- a kétnyelvlek kulonb6z6 idokben
a kontinuum kulonbozd pontjain
talalhatok

- kétnyelvd maod: alap nyelv és
masik nyelv

- példak:

LANGUAGE A
(base language)
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Figure 1. Visual representation of the language mode
continuum. The bilingual’s positions on the continuum are
represented by the broken vertical lines and the level of
language activation by the degree of darkness of the
squares (black 1s active and white is inactive).



Tenyleqg szamit a nyelvi mod?

lgen!!

Poplack, 1981: Spanyol-Angol kétnyelvl a beszélgetdtarstol és a
helyzettdl fuggben hasznalta a két nyelvet

2-eves Norveg-Angol kétnyelvl gyermek tobbet keverte a ket
nyelvet az apaval, aki mindkett6t ismerte, mint az anyaval, aki nem
fogadta el a nyelvek keverését (Lanza, 1992)

Treffers-Daller (1998): a kodvaltas tipusa attol fuggott, hogy a
beszelgetotars kezdo idegen nyelvtanulo volt, egy ismeretlen, de
fluens kétnyelvl vagy egy kétnyelv( j6 ismer6s



Meghatarozasok

la. Bloomfield (1933): ,két nyelv anyanyelvi kontrollja”

b. Marouzau (1951): ,A kétnyelvliiség egy olyan egyén vagy kozosseg
sajatossaga, amely allanddan két nyelvet hasznal aneélkul, hogy az
egyiken szamottevoen jobb képességei lennének, mint a masikon.”

* vannak, akik egy bizonyos témaban, tertleten az egyik nyelven
tudnak jol kommunikalni, mig egy masikban a masik nyelven (ez
leegyszerilsitve szavak szintjén is —Karinthyban vizsgalat: azokat a
szavakat, amiket angolul tanultak meg és hasznalnak, nehezebben
idézik fel magyarul, mint angolul)

* van, aki nem allanddéan has_znélja a ké_t ismert nyelvet, de amikor
szukseg van rajuk, akarmikor el6 tudja hozni és kifogastalanul
hasznalni

* csak a nyelvtudas szintjét veszi figyelembe



- milyen cimkeével illetjuk azokat, akik valamennyire tudnak egy masik nyelvet
is az anyanyelvukon kivul — ezek akkor nem egynyelviek, de nem is
tobbnyelviek (Grosjean, 1982)

2a. Diebold (1961): ,egy masodik nyelv lehetséges modelljeivel valo érintkezés
és ezek anyanyelvi kornyezetben vald hasznalatanak képessege” (,incipient
bilingualism” — kezdeti, kezdetleges kétnyelviség)

b. Macnamara (1967): egy masodik nyelven a négy alapvetd nyelvi készség
(beszéd, megeértés, olvasas, iras) egyikével rendelkez6k

c. Haugen (1953): ,a nyelvtudas minden fokat jelentheti, itt azonban abban az
ertelmezésben hasznalatos, mint amely azon a ponton kezdddik, amikor is
egy nyelv beszéldje teljes, jelentéssel bird megnyilatkozasokat képes
|étrehozni a masik nyelven. Ettdl kezdve a minden lehetséges fokozaton
keresztul egészen addig a készségig fejlddhet, amely arra teszi képesség a
személyt, hogy egynél tobb nyelvi kornyezetben tudjon otthonosan
mozogni.” (folyamat jelleg!)

* a fogalom értelmét veszti, szinte mindenki kétnyelviinek mondhatdé

* a nyelvhasznalatot veszi alapul



* = a ketnyelvlseg viszonylagos jellege
(nem vagy csak onkenyesen tudjuk
meghatarozni, mikor valik valaki
kétnyelvive)

« 3a. Weinreich (1953): ,Két nyelv valtakozo
hasznalatanak gyakorlatat
ketnyelvliségnek, az ebben részt vevo
egyent pedig kétnyelvlinek nevezzuk™. -
Mackey (1968): két vagy tobb nyelv...



4. Skutnabb-Kangas (1984): ,Kétnyelvl az a személy, aki egy- vagy
tobbnyelvl kozGssegben is anyanyelvi szinten képes két (vagy tobb)
nyelven kommunikalni, a koz0sseg és az egyen kommunikativ és
kognitiv komptenmajara Kirott szociokulturalis kovetelményeknek
megfeleléen, és aki mindkét (illetve valamennyi) nyelvi csoporttal
(és kulturaval) vagy azok részeivel képes azonosulni.” (la
ketnyelviseég kognitiv, kommunikativ, szocialpszicholdgiai
aspektusai, tarsadalmi-kulturalis beagyazottsaga, komplex volta!)

5. Bartha (1999): ,kétnyelv( az, aki a mindennapi érintkezései soran
két vagy tobb nyelvet kommunikativ, szociokulturalis
szuksegleteinek megfeleléen (szoban és/vagy irasban, illetdleg jelelt
formaban) rendszeresen hasznal.” (tobb kulonb6z6 beszéd- és
élethelyzetben!)



Grosjean (1992, 1998): ,A kétnyelviiség két (vagy
tobb) nyelv rendszeres hasznalata, kétnyelviek pedig
azok az emberek, akiknek mindennapi eletuk soran
szukseguk van ket (vagy tobb) nyelvre, és ezeket
hasznaljak is.”

,A ketnyelvl a ket nyelvet — elkulonulten vagy egyutt —
az élet kilonfele szinterein, kiilonboz6 emberekkel,
kiilonbozo célokra hasznalja. Minthogy a
szukségletek es a ket nyelv hasznalata rendszerint
meglehetosen eltéerdk, ezert a ketnyelvl ritkan beszeéli
egyforman vagy teljesen folyekonyan mindket
nyelvet.”



A KETNYELVU GYERMEK

A szimultan

elsajatitas tipusai: | SZULOK | KORNYEZET | STRATEGIA
1. Egy ember, egy forras — A, B A A, B

egy nyelv

2. Nem dominans otthoni A, B A B

nyelv

3. Nem dominans otthoni A B A

nyelv a kornyezet
tamogatasa nélkiil

4, Két nem dominans A, B C A, B
otthoni nyelv a kornyezet
tamogatasa nélkiil

5. Nem anyanyelvi szinten A A B
beszelo sziilok

6. Kevert nyelvek A-B, A-B A-B (részben) A, B (kodvaltas,
keveres)




MacArthur-Bates kerd6iv eredmeényei:

1. A nyelvnek valo kitettség mennyisege

2.

3.

e

d

gy

orejelzi a szotar nagysagat. Egynyelvu
erekek tobb szot tanulnak ugyanannyl IdO
att, mint a kétnyelviek a ,masodik”

nyelvu kon.

A ketnyelvliek 4 éves korban utolerik
egynyelvl tarsaikat.

A beszéd-diszkriminacio képessege elorejelzi
mind az egynyelvlek, mind a ketnyelvlek
szoOtanulasi sebességet.



AKETNYELVUSEG

TIPUSAI
Szerzo Dimenziok Magyarazat
Lambert (1975) | A két nyelv kompetencia- | 1.kiegyenlitett (balansz) ~ megegyezik

szintje 2.egyenl6tlen (dominans) Az egyik nyelv kompetenciaszintje magasabb
Weinreich A Kkétnyelviiség  kognitiv | 1.0sszetett Akét nyelvhez k6zos fogalmi rendszer tartozik
(1953);Ervin & | szervezddése 2. mellérendelt (koordinalt) A két nyelvhez két, elkiiloniilt fogalmi rendszer
Osgood (1954) tartozik
McLaughlin Az elsajatitas ideje/modja 1.gyermekkori Akét nyelv elsajatitasa befejezédik a 10/11. életév
(1984) a)szimultan koriil

De Houwer
(1995)

b)egymas utan
2. serdilokori
3. felnottkori

- mindkét nyelv elsé nyelvnek tekinthet6 (2-3.
¢letévig elkezdi 6ket)

- az egyik elsé nyelv, a masik masodik nyelv

A masodik nyelv 11.-17. életév kozott

A masodik nyelv a 17. év utan

Lambert A két nyelv egymashoz | 1.hozzaado (additiv) Mindkét nyelv magas tarsadalmi elfogadottsagu:
(1978) viszonyitott statusa kognitiv el6ny
2. felcseréld (szubtraktiv) Az egyik nyelv tarsadalmi elfogadottsaga sokkal
alacsonyabb a masikéhoz képest: kognitiv hatrany
Harding & | A csoporthoz tartozas tudata | 1.bikulturalis Kettés csoporttudat és kettds kulturalis identitas
Riley (1986) és a kulturalis identitas 2.monokulturalis Az egyik nyelvi csoporthoz tartozas és kulturalis

3.akkulturacios
4, dekulturacios

identitas tudata

A tobbségi nyelvi csoporthoz tartozas és kulturalis
identitas tudata

Ambivalens csoport- és identitastudat




A ketnyelvl mentalis lexikon

Fuggetlenség hipotézise

« kulonallé nyelvi
rendszerek

* lenyegileg kulonallo,
nyelvspecifikus kodok

e asszociativ kapcsolatok a

két rendszer egymasnak
megfelel6 fogalmai kozott

Eqgymastél vald fugges

« kualonallé nyelvi
rendszerek

» koOzOs fogalmi rendszer
(nyelvfeletti kod)



Kroll és Stewart (1994) ujragondolt hierarchikus modellje

Lexikalis
kapcsolat
Nyl —————— ] Ny?2
/ﬂ
Fogalmi /// Fogalmi
kapcsolat « kapcsolat
Fogalmak

vastag vonalak - erdsebb kapcsolatok
szaggatott vonalak - gyengebb kapcsolatok



Tolmacsok és kétnyelviek

The translator — film




Polonyi, T. és Méro, D., 2007
A SIKERES NYELVTANULAS LEGFONTOSABB TENYEZOI
(szazalékos adatok)

Angol | Kétnyelvli | Tolmacs | Tolmacs- | Tanar |,,Problémas”
szakos tanulo
Motivacio 1795 |16.28 26.47 100 100 100
Memoria 41 32.56 26.47 70.59 16.67 |46.67
Logikai, elemzo6 | 64.1 60.47 70.59 70.59 25 33.33
képessegek
Fonetikal 41 23.25 26.47 41.18 16.67 |20
képessegek
Nyelvtehetség 30.77 |16.28 11.76 17.65 16.67 |6.67
Kommunikacios |10.25 |6.98 0 8.33 20 0
képesség
Kiilso tényezdk |30.77 |32.56 14.7 100 58.33 | 53.33




Tipusal



JellemzOl

Percepcio es produkcio ket kulon nyelven
Szinte egy id6ben

Nem a sajat gondolatait fejezi ki egy
tolmacs

Motivacioja kozvetett (nem sajat igeny)



Fabbro és Gran eredmeényel

Tanulo (szavak!) és gyakorlo
szinkrontolmacsok (jelentés) elter6
tolmacsolasi strategiakat alkalmaznak

Mindket féelteke



Hattértudas

Memoria

« Rovid tavu nagyobb (7)

* Fugg a gyakorlattol es a nyelvtudas
merteketol



Konszekutiv tolmacsolas

» Atlag 5 perces szakaszhosszal dolgoznak
* jegyzeteles
« Szimbolumok — nem idéznek elo belso

artikulaciot, nem zavarjak annyira a
beszédet



Szinkrontolmacsolas

Itt mar nagyobb problema az artikulacios
Interferencia

Optimalis mennyiség: percenként 95-120 szo
A tolmacsoknak nem nagyobb a memoria-
kapacitasuk!

De: jobban ki tudjak hasznalni, mert jobb:
Szovegfeldolgozas

Szintetizalas, analizalas

Figyelemmegosztas



Hibak

Kihagyas

Hozzaadas

-Helyettesites

Anomalia

Stilusbeli hibak

Athallas

Lexikal — sz0 szerinti forditas

Szintaktikal — a forrasnyelv szintaxisahoz
ragaszkodik




Fontos meg

* A tolmacs szemelyisege
 Még mi?



Munkamemoria és tolmacsolas

* Vegrehajto funkciok — tobb egymassal
egyuttmukodo, parhuzamos rendszer
mukodese

 Komplex verbalis munkamemoria — a
fonologial hurok és a vegrehajto funkciok
egyidejuU mukodese — ez segit a komplex
mondatok feldolgozasaban, osszetett
szovegek megerteseben, forditasban



Munkaemlekezet

Kozponti vegrehajto

Téri-vizualis vazlattomb Fonoldgiai hurok

A A

A 4 A

Vizudlis szemantika [ | Epizédikus HTM [ Nyelv




A kbGzponti végrehajto és a fonologiai hurok fontosabb
tulajdonsagai és funkcioi

Kozponti vegrehayto Fonologiar hurok

- mvelett komponens - szohossZus agt hatas

- kontroll - fonologian hasonldsag
- Hgyelemt momtorozas - arttkulacios elnyomas
- matlas - tarolas

- kapesolat hosszutavy memotiaval - fyelvtanulas

- fyelvvaltas - szokincsbowiiles




Nyelvvaltas

Valoszinlleg a nyelvvaltas is vegrehajto
funkciokéent mukodik
|Id6 40 %-a — egyszerre beszélnek, 20 % -

amikor csak az el6ado beszél, 30 % - amikor a
tolmacs beszél, 10 % - egyik sem beszél

Nem az elsodleges nyelvi tertuletekhez kotheto
(Brodmann 44, 22).

Nehezebb idegen nyelvre forditani (nagyobb
aktivitas az agyban)



» Szinkrontolmacsolas €s nyelvvaltas a
kozponti vegrehajtohoz kapcsolhato
leginkabb

A figyelmi kontrollal és gatlé funkciokkal
osszekapcsolhato



« STRATEGIAK (egy tolmacs tapasztalatai)

- ,KATONAI” TOLMACSOLAS (idézet egy
dolgozatbdl)



KET NYELV — EGY ELME

» Kepalkoto eljarasok
* Agykergi dominancia
« Kétnyelvl afazia



Kim és mtsai (1997). ,csendes” mondatgeneralas

Native and Acquired Languages

Native and Acquired Two Native Languages
Languages

ENGLISH ] PRENCH [l OVERLAP
MSKCC fMRI

Hernandez és mtsai (2000): képmegnevezés



Obler, 1999: agykergi dominancia

* mindket nyelvet |0l beszel6 (balansz)
ketnyelvieknel nagyobb mertéku bal
feltekei involvalddast figyeltek meg, mig az
egyik nyelvet gyengebben beszélo
kétnyelvieknél a jobb féltekei feldolgozast
tamasztjak ala a masodik nyelv
tanulasanak korai szakaszaban.



. Parhuzamos

. Differencialis: az egyik nyelv jobban javul, mint a
masik
. Egymasutani

. Antagonisztikus: az egyik nyelv leépul, mikozben a
masik javul

. Szelektiv

. Kevert: szisztematikus keverese a nyelveknek



132 eset (Paradis, 2001)

- 81 parhuzamos
- 24 differencialis
- 12 kevert

- 9 szelektiv

- 6 egymasutani




A nem-parhuzamos felépulés tényezoi

Mult

Ribot torvénye (1881):

Az 1. nyelv kevesse séerult és hamarabb kell felépulnie.

Pitres torvénye (1895):

A legismertebb és aktualisan hasznalt nyelv ,jon”
vissza elobb

Freud (1891):

A gyakorlas mennyisege €s az elsajatitas ideje a
meghatarozo tényezOk a felépulésben.



A nem-parhuzamos felépulés tényezoi

Jelen

1. Egy kapcsolasi mechanizmus serult

(bal supramarginalis gyrus?)

2. Kulonb0z06 agyi reprezentacio a
nyelveknek

Mindkét nyelv altalaban ugyanott ,van” az agyban, de
mikroanatdémiai szinten kulonboznek

Ha kulonb6z6 kognitiv stratégiakat hasznalunk a kalonbozé
nyelvekkel, az agy kulonbozo részeit hasznaljuk

3. A nem javulo nyelv nem tlnt el, csak le
van gatolva



A nem-parhuzamos felépulés tényezoi

Jelen

Paradis (1994):

Proceduralis, illetve deklarativ emlékezeti rendszerek :

Az implicit nyelvi kompetencia, ill. a metalingvisztikus
tudas kulonbozbkeppen sérulhet

-> a nyelvekben, amelyeket expliciten tanitottak (pl.
iIskola), meg6rzddhet a metalingvisztikus tudas, ami
viszont az elso nyelv kapcsan lehet, hogy nincs meg

-> paradox felepulés (Ny2 jobb, mint Ny1)



,EgYy Uj nyelv nem megterhelest, kognitiv terhet
jelent a gyermek szamara, hanem a legujabb
kutatasok szerint magasabbrendu kognitiv
flexibilitast (Bochner, 1996) és metalingvisztikai
tudatossagot (Bialystok & Hakuta, 1994) von
maga utan. Francis (1999) meglatasaban egy
kovetkezO nyelv Uj grammatikai strukturak
megtanulasat jelenti, ami magasabbrendi
kognitiv folyamatokat implikal, s igy el6segitheti
az ertelmi fejlédest” (Polonyi és Kovacs, 2005).



fokozott nyelvi erzékenyseg
a jel viszonylagossaganak jo felismerése (Titone,
1994)

az analogias gondolkodas magas szintje (Cook,
1997)

magasabb szintl kreativitas (Karapetsas és
Andreou, 1999)

szelektiv figyelmet igenylé nem verbalis
feladatokban jobb teljesitmeny (Bialystok, 1999),



KETNYELVUSEG ELONYEI ES HATRANYAI

Egynyelvl és kétnyelvl gyerekek: ugyanaz a fejlédési folyamat (Annick
de Houwer, 2002)

EIGnyoOk:

« fokozott nyelvi érzékenység

« a fejlett metanyelvi tudatossag

« ajel viszonylagossaganak jo felismerése

« divergens gondolkodas magas szintje

» nagyfoku kreativitas (Targy hasznalatai teszt)
« analdgias gondolkodas magas szintje

» olvasastanulas konnyebbsége

« demokratikusabb szemlélet

« kodvaltas

Hatranyok:

« azismert nyelvek egymasra valo negativ hatasa, az interferencia




Lee (1997): a szintaktikai interferencia és nyelvelsajatitas
ideje kozoOtti kapcsolat vizsgalata korai €s keso6i spanyol-
angol és koreai-angol ketnyelvlieknel

« csak a koreai-angol személyeknél talaltak szintaktikai
interferenciat

 kesoi ketnyelvleknél nagyobb mérteku volt az
interferencia

« EIs6 nyelvvel valo hasonldsagok, ill. kulonbsegek
legalabb olyan leényegesek a masodik nyelv elsajatitasi
sikerének szempontjabol, mint a kezdes évenek
idopontja. A ket nyelv kozott bonyolult strukturalis
kulonbsegek azok, amiket a késobb kezdlO nyelvtanulok
nehezebben sajatitanak el.



A Simon feladat: ’nyomd meg a bal oldali gombot, ha a
kor piros és a jobb oldali gombot, ha a kor kek”

Kongruens probak Inkongruens prébak

® -

A kétnyelvleket kevesbe zavarja az inkongruencia, mint az

egynyelvleket | = jobb gatlasi készseg? (Bialystok és mtsai)

Idosek és fiatalok egyarant!



Vannak a kétnyelviiségnek
hatranyai?




Miben kulonboznek a
kétnyelviek
a haromnyelviektol?




KETNYELVUSEG HATASA A HARMADIK
NYELVRE

Nyelvek statusa: Additiv kétnyelviiség (Lambert, 1981)

Két nyelven vald iras és olvasastudas (Swain et al., 1990)

— ha az Nyl-en nem tudtak irni é€s olvasni nem teljesitettek jobban az
Ny3-t felmérd teszten, mint az egynyelviek

A kétnyelviiség mas tényezdktdl fuggetlenul segiti eld az Ny3
tanulasat

Motivacio, nyelvhasznalat gyakorisaga (6rak)

Intelligencia és kor — valoszinlleg szintén bejoslo tenyezok
(Cenoz & Valencia, 1994; Cenoz, 1996 — Ny1: baszk, ill. spanyol,
Ny2: baszk, ill. spanyol — 4 6ra, Ny3: angol — 4 6ra; Sanz, 2000 —
Ny1: katalan, Ny2: spanyol — 8 ora, Ny3: angol — 4 ¢ra)



Szul6k tarsadalmi helyzete, nem és attitidok — nem

Nyelvcsalad hasonlésaga (Swain et al., 1990 —
Toronto - Ny1: angol (tobbseégi nyelv) — Ny3: francia
(kisebbseg nyelve)
Thomas (1988): a szintaktika és a lexikon elsajatitasaban
(Ny3: francia) valdszinlleg eldnyt élveznek a kétnyelviek
(angol-spanyol), féleg ha rokon nyelvekrél van sz¢6 és fdleg, ha
Ny2-t formalis korulmények kozo6tt tanultak
metalingvisztikai tudatossag szinten segiti a formalis
tanulast

(Thomas,1988)



A HAROMNYELVUEK

Paradis (1987) szerint az ismert nyelvek hasonlésaga, illetve
kulonboz6sege eredmenyezi a kozos vagy kulonallé tarolast.
Minel nagyobb a nyelvi rendszerek szama, annal tobb a
lehetséges kombinacio és interakciéo a feldolgozas soran és
nagyobb a lehetséges variaciok szama a nyelvi dominancia és
mas pszicholdgiai tényez6k miatt. Ez szintéen arra mutat, hogy a
haromnyelvi kompetencia mas folyamatokat is mukodtet
szemben a kétnyelvivel.



A HAROMNYELVUEK

* bevandorlas utjan

Clyne (1997) H-N-A, O-N-A és M-N-A, Ausztraliaba emigralt
szemelyeket vizsgalt:

“Sokoldalu kompetencia”, nyelvi, valamint proceduralis tudast

foglal magaba, bonyolultabb nyelvfeldolgozasi
mechanizmusok és folyamatok, mint ketnyelvieknél

Jellegzetessegek:

a. harom nyelv kozotti azonosulas - olyan lingvisztikai vonas
transzfere a harmadik nyelvre, amelyet masik ket nyelv
megoszt egymassal

b. haromnyelvl mondatok: az egyik nyelven elkezdett
mondatba bekerul egy gyakori angol sz6, amely valtast idéz
elé a Ny3 felé (nyelvek kozotti Ilngwsztlkal tavolsag).
Magyar-neémet-angol haromnyelvuekre nem jellemzd!

c. kulonleges haromszogU kapcsolat a nyelvek kozott: az
angol nyelv mindket masik nyelvvel szoros kapcsolatban
van, ezek viszont egymashoz kevessé kotodnek és az egyik
kozuluk gyakrabban hasznalt, mint a masik (inkabb dupla
kétnyelviek)



Paradis (1997): Minel nagyobb a nyelvi rendszerek szama, annal tobb
a lehetséges kombinacio és interakcio feldolgozas szinten és
nagyobb a lehetseges variaciok szama a nyelvi dominancia és mas

pszicholdgiai tényez6k miatt.

Hoffmann (2001) - egy haromnyelvl stratégiai komplexebbek, a
megfelel6 nyelv megvalasztasahoz, nyelvvaltashoz, kodvaltasokhoz
és kolcsonzésekhez szukséges bonyolult mechanizmusok és
folyamatok arra mutatnak, hogy a kétnyelviek és tobbnyelviek
kOzOtt nemcsak mennyiségi kulonbsegek, hanem mindségiek is

vannak.



OSSZEFOGLALAS

A tobbnyelviiekkel valo kisérletezés nehéz, de hasznos.
Altléblgnyelvﬁségnek tobb elonye van, mint hatranya, ha additiv
jellegd.

Korai szimultan kétnyelviiség elonyosebb, mint a késoi
kétnyelviiség.

Késobb kezd6 kétnyelviiek nehezebben birk6znak meg két
nyelv strukturalis kulonbségeivel.

A kétnyelviiek fogalmi szintii reprezentacidi valésziniileg
egyseéges rendszerben taroltak.

Két nyelven valé iras és olvasastudas eldsegiti egy harmadik
nyelv megtanulasat.

Rokon nyelvek esetén a szavak tanulasa és a mondattani
szerkesztés konnyebben megy.

Haromnyelviiek inkabb dupla kétnyelviieknek tekinthetok.

Kétnyelviiek és tobbnyelviiek kozott nemcsak mennyiségi,
hanem mindéségi kiulonbségek is vannak.



